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Alles was Recht ist ....

Neuregelung zur steuerlichen (NICHT-)Absetzbarkeit des
hauslichen Arbeitszimmers flar Lehrkréafte verfassungswidrig?
Arbeitszimmer muss absetzbar bleiben!

Der 1. Senat des Finanzgerichts Munster halt die ab dem Jahr 2007 geltende Regelung zum Abzug
von Werbungskosten fir ein hausliches Arbeitszimmer wegen eines Versto3es gegen den
allgemeinen Gleichheitsgrundsatz zumindest teilweise fur verfassungswidrig. Er hat daher das
finanzgerichtliche Verfahren in einem Beschluss vom 8. Mai 2009

(1 K 2872/08 E) ausgesetzt und die Frage der Verfassungswidrigkeit der Regelung des § 4 Abs. 5
Satz 1 Nr. 6b Satz 2 EStG dem Bundesverfassungsgericht vorgelegt.

Im Streitfall hatte das Finanzamt die vom Klager — einem Lehrer — geltend gemachten
Werbungskosten fur sein hausliches Arbeitszimmer unter Hinweis auf die ab 2007 geltende
gesetzliche Neuregelung nicht anerkannt, weil hiernach Aufwendungen fir ein hausliches
Arbeitszimmer grundsétzlich nicht mehr abziehbar sind. Eine Ausnahme gilt nur dann, wenn das
Arbeitszimmer den Mittelpunkt der gesamten betrieblichen und beruflichen Betatigung bildet. Da dies
bei einem Lehrer nicht der Fall ist, scheidet nach der Neufassung des Gesetzes der
Werbungskostenabzug insgesamt aus, und zwar selbst dann, wenn — wie im Streitfall — flr die Vor-
und Nachbereitung des Unterrichts sowie die Korrekturen kein Arbeitsplatz an der Schule zur
Verfligung steht. Bis zur Neufassung des Gesetzes konnten Arbeithehmer, denen kein anderer
Arbeitsplatz zur Verfigung stand, immerhin Werbungskosten bis zu einem Betrag von 1.250 EUR
absetzen.

Der 1. Senat halt die Neuregelung jedenfalls insoweit fir verfassungswidrig, als sie die
Berticksichtigung der Aufwendungen fur das hausliche Arbeitszimmer ausschliel3t, obwohl fur die
berufliche oder betriebliche Tatigkeit kein anderer Arbeitsplatz zur Verfligung steht. Die Regelung —
so der Senat — kénne wegen des Wortlautes und des erkennbaren Gesetzeszweckes nicht
verfassungskonform ausgelegt werden. Sie verstol3e gegen den allgemeinen Gleichheitsgrundsatz
(Art. 3 GG), das Gebot der Folgerichtigkeit und das objektive Nettoprinzip. Die Aufwendungen fir ein
hausliches Arbeitszimmer seien jedenfalls dann Erwerbsaufwendungen, wenn dem Steuerpflichtigen
kein anderer Arbeitsplatz zur Verfigung stehe. Das nunmehr geltende Abzugsverbot benachteilige
die Betroffenen im Vergleich mit Steuerpflichtigen, bei denen der Mittelpunkt der gesamten
beruflichen und betrieblichen Betatigung im hauslichen Arbeitszimmer liege. Auch gegentiber
denjenigen, die ein aul3erhausliches Arbeitszimmer nutzten, seien sie benachteiligt. Eine
Rechtfertigung hierfiir ergebe sich weder aus dem Ziel der Haushaltskonsolidierung noch aus der
Typisierungskompetenz des Gesetzgebers. Auch andere Griinde, wie das Bestehen einer
besonderen Missbrauchsgefahr oder eine Verwaltungsvereinfachung, kénnten das Abzugsverbot
nicht rechtfertigen.

Wie geht es weiter?

So weit die Pressemitteilung des Finanzgerichts Minster vom 18. Mai 2009. Das Gericht folgt damit
der Rechtsauffassung der GEW in den unter Rechtschutz der GEW in mehreren Bundesléandern
anhangigen Musterverfahren.

Wer in seiner Steuererklarung 2008 (und ggf. auch spéter bis zur Entscheidung des
Bundesverfassungsgerichts) das Arbeitszimmer geltend macht, wird von seinem Finanzamt zwar
einen ablehnenden Steuerbescheid erhalten. Aufgrund des Vorlagebeschlusses des Finanzgerichts
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Munster beim Bundesverfassungsgericht wird dieser Bescheid nach der Abgabenordnung in der
Regel in diesem Punkt jedoch vorlaufig sein. Dann ist ein Einspruch gegen den Steuerbescheid
unndtig (und sogar unzulassig), denn das Finanzamt wird von Amts wegen eine Korrektur
vornehmen, sobald die Sache entschieden ist.

Wenn der Steuerbescheid keinen solchen ,Vorlaufigkeitsvermerk” enthalt, sollte man den
anschliel3end abgedruckten Vorschlag fur den individuellen Einspruch verwenden.

Mehr Informationen und Verfahrensvorschlage finden Sie unter: www.gew-bw.de und www.gew.de.
Michael Rux

Handlungsanweisungsempfehlung des GEW Rechtsschutzes:

o Kosten fir das Arbeitszimmer in der Steuererklarung weiterhin in voller Hohe geltend
machen.

o Bei Steuerbescheid mit Vorlaufigkeitsvermerk ist dann nichts mehr zu unternehmen.
Bei Steuerbescheiden ohne Vorlaufigkeitsvermerk muss weiterhin innerhalb der
Monatsfrist Einspruch zur Fristwahrung eingelegt und ein Ruhen des Verfahrens
beantragt werden.

Text fur Einspruch:
Bitte nur Einspruch einlegen, wenn der Steuerbescheid in diesem Punkt keine
Vorlaufigkeitserklarung beinhaltet

Absender-Adresse des Steuerpflichtigen
(bei Zusammenveranlagung muss flr beide Ehegatten Einspruch eingelegt werden)

An das Finanzamt xxx
Ort,
Datum

Einkommensteuer
Steuernummer 000/000 000, Vorname Name

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit lege(n) ich (wir) gegen den Einkommensteuerbescheid vom xxx Einspruch ein.
Begrindung:

Ich (Wir) beantrage(n) (weiterhin), das hausliche Arbeitszimmer weiterhin zumindest beschrankt
als abzugsfahig anzuerkennen. Entsprechend ist der Einkommensteuerbescheid

dahingehend abzuandern, dass weitere Werbungskosten zumindest beschrénkt in Hohe

von (jeweils) 1.250 Euro zu bertcksichtigen sind.

Die Werbungskosten bei den Einkiinften aus nichtselbstandiger Tatigkeit (des Ehemanns/

der Ehefrau) betragen daher insgesamt

(bisher berticksichtigte Werbungskosten) + (weitere Werbungskosten) = x.xxx,xx Euro

Zwar entspricht Thr Vorgehen der gesetzlichen Regelung in 8 4 Abs. 5 Satz 1 Nr. 6b EStG
i.V.m. 8 9 Abs. 5 EStG. Die Neuregelung ist jedoch verfassungswidrig, da durch die

Aufhebung, zumindest eine beschrénkte Abzugsfahigkeit zu gewéahren, wenn ein anderer
Arbeitsplatz fehlt, gegen Art. 3 Abs. 1 GG i.V.m. Art. 12 Abs. 1 GG verstolRen wird.

Art. 3 Abs. 1 GG beinhaltet das objektive Nettoprinzip wenigstens insoweit, als pflichtbestimmten
Aufwendungen bei der Regelung der Abzugsfahigkeit differenzierend Rechnung
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getragen werden muss. Die Neufassung tragt jedoch den Aufwendungen tberhaupt

keine Rechnung. Der Verstol3 ist auch nicht durch einen verfassungsrechtlich gebotenen
besonderen sachlichen Grund gerechtfertigt.

Unter Hinweis auf die derzeit anhangigen Musterverfahren und das Verfahren beim
Bundesverfassungsgericht beantrage(n) ich (wir) das Verfahren zum Ruhen zu bringen bis zur
abschliel3enden gerichtlichen Entscheidung.

Da es sich um eine bundesweit einheitlich zu beantwortende Rechtsfrage handelt und sich die Frage
der Verfassungsmafiigkeit der Neuregelung zur Abzugsfahigkeit von Aufwendungen fir ein
hausliches Arbeitszimmer von Lehrkréften bereits auf dem Weg einer Klarung befindet (vgl.
Vorlagebeschluss des Finanzgerichts Munster vom 8. Mai 2009 (1 K 2872/08 E).

Mit freundlichen Grif3en
Unterschrift (bei Zusammenveranlagung von beiden Ehegatten)
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